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Offentlicher Teil (ab 14:30 Uhr)

| TOP 3 Einwénde zur Niederschrift der vorausgehenden Sitzung

Der Landrat erkundigt sich zu Einwéanden gegen das Protokoll der 28. Sitzung des ULV-
Ausschusses vom 20.11.2019.

Es werden keine Einwande angebracht und somit gilt das Protokoll als genehmigt.

| TOP 4 Burgerinnen und Biirger fragen
keine
TOP 5 Energiewende 2030

Finanzielle Unterstiitzung der Landkreiskommunen bei Gutachten und Planungen
zur Errichtung von Anlagen fir Erneuerbare Energie
Antrag der CSU-FDP Fraktion vom 16.12.2019

2019/3577

Der Landrat erteilt den Antragsstellern das Wort.

Antragssteller und KR Martin Lechner erlautert den Antrag der CSU-FDP-Fraktion, der eine
finanzielle Unterstiitzung der Gemeinden des Landkreises fir Gutachten- und Planungskos-
ten von EE-Anlagen vorsehe. Weiter erklart er, es solle pro Projekt max. 100.000 € geférdert
werden kénnen und der Landkreis ein jahrliches Budget von 500.000 € daflr zur Verfligung
stellen. Bei erfolgreicher, wirtschaftlicher Umsetzung sollen die Zuschisse an den Landkreis
zurlickgezahlt werden.

Der Landrat stellt den von der Verwaltung erarbeiteten Beschlussvorschlag vor.

KRin Bianka Poschenrieder erklart, dass sie den Antrag begriif3e und die SPD-
Kreistagsfraktion diesen unterstiitzen werde. Sie regt an, auch Vorbescheide in den Be-
schlussvorschlag mitaufzunehmen, da Kosten bereits zu Beginn der Planungen anfallen
wulrden. Sie stellt fest, dass bei diesem Beschlussvorschlag die Birgerinitiativen ausge-
nommen seien und erklart, dass diese ebenfalls die Forderung bekommen sollten.

KR und Antragssteller Martin Lechner erklart, dass es ihm wichtig sei, dass Gemeinden ge-
fordert werden und EE-Anlagen nicht Gber den Képfen der Gemeinden hinweg entstehen.
Die Gemeinden sollen die Foérderung bekommen und diese kdnnten sich dann mit der Biir-
gerinitiative verstandigen.

Norbert Neugebauer, Leiter Buro Landrat erklart an KRin Poschenrieder gewandt, dass ein
Vorbescheid lediglich ca. 500 € koste; teuer seien die Planungen und die seien im Beschluss
genannt.

Der Landrat erklart, dies werde im Protokoll formuliert, im Text des Beschlussvorschlages
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solle keine Anderung erfolgen.

KR Ludwig Maurer empfiehlt, aufzupassen, ob diese Foérderung nicht zuschussschadlich fir
staatliche Zuschisse sei.

KR Philipp Goldner erklart, dass er anfangs skeptisch war, ob Untersuchungen wirtschaftlich
seien, aber aufgrund des Bauprojektes ,Friedenseiche® habe er seine Meinung revidiert und
stimme daher dem Antrag zu.

Nachdem es keine weitere Wortmeldung gibt, stellt der Landrat den an die Wand projizierten
Beschlussvorschlag zur Abstimmung.

Der ULV-Ausschuss fasst folgenden Beschluss:

1. Der ULV-Ausschuss beflrwortet grundsétzlich die von der CSU-FDP-Fraktion
beantragte Forderung der Gemeinden bei der Beauftragung von Gutachten und
Planungen mit folgenden Eckpunkten:

a. Planungen und Gutachten fur jede Art von EE-Anlagen
b. Interkommunale Projekte werden auch geférdert

c. Férderung pro Gemeinde mit max. 50 % der Kosten, max. 100.000 Euro im
Jahr

d. Gesamtbudget 2021ff 500 TEURO/Jahr
e. Rickfluss der Forderung an den Landkreis bei wirtschaftlicher Umsetzung

2. Die Verwaltung wird beauftragt, eine entsprechende Forderrichtlinie zu fertigen
und dem Ausschuss vor der Sommerpause 2020 zur Beschlussfassung
vorzulegen.

L._!| einstimmig angenommen Ja 15 Nein 0

TOP 6 Energiewende 2030;
Moglicher Beitritt des Landkreises Ebersberg zur ARGE Windenergie
Hoéhenkirchner Forst

2019/3534/2

Sachvortragende(r): Hans Grébmayr, Klimaschutzmanager und Geschéftsfiihrer der Energieagentur
Ebersberg - Minchen

Robert Sing, Ingenieurbiiro Sing GmbH, Landsberg am Lech

Der Landrat begruf3t den Projektplaner Robert Sing und den Klimaschutzmanager Hans
Groébmayr und erteilt ihnen das Wort.

Hans Grobmayr erlautert dem Gremium anhand einer Prasentation (Anlage 2 zum Protokoll)
folgende Punkte:

o die Treffen und Verhandlungen,

e anhand jeweils einer Karte
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o die Konzentrationsflachenplanung des Landkreises Ebersberg,
o die Planung in H6henkirchen,
o die Standortsicherung sowie

e die Vertragsinhalte.
Robert Sing erlautert dem Gremium anhand einer Prasentation das Ergebnis zur Standort-
prufung mit Wirtschaftlichkeitsbetrachtung fir ein mogliches Windenergieprojekt im Ho-
henkirchener Forst.
Im Wesentlichen geht er dabei auf folgende Punkte ein:

e Grundlagen der Standortprufung

e Standortkonfiguration

¢ Windhoffigkeit am Standort und Vergitungssituation

e Uberschlagige Wirtschaftlichkeitsrechnung

e Zusammenfassende Bewertung der Ergebnisse

e Mdglichkeit einer Windmessung parallel zum Hofoldinger Forst

Mdgliches weiteres Vorgehen

(Robert Sing hat der GF-Kreistag eine tiberarbeitete Version (ohne Detailangaben) seines
Vortrags zur Verflgung gestellt. Diese darf als Anlage Nr. 3 mit dem 6ffentlichen Protokoll
veroffentlicht werden; Anmerkung der Schriftfihrerin)

KRin Waltraud Gruber erkléart, dieses Projekt sei fur sie sehr erfreulich. Sie erkundigt sich,
wann die Anlagen in Betrieb genommen werden kénnen. Robert Sing antwortet, dass der
Verein fir Landschafts- und Artenschutz in Bayern e.V. (VLAB) gegen nahezu alle neu ge-
nehmigten Windkraftanlagen klage. Es musse u.a. ein Jahr Uiber die Vegetationsperiode eine
Vogel- und Strukturkartierung erfolgen, die Ergebnisse zusammengestellt und dokumentiert
sowie diese mit der unteren und héheren Naturschutzbehodrde abgestimmt werden. Wichtig
sei, dass kein signifikant erhdhtes Totungsrisiko durch den Betrieb der Anlagen bestehe. Er
nennt ein Beispiel im Allgéu, das fast 8 Jahre gedauert habe, bis das Projekt umgesetzt wer-
den konnte. Daher sei es fir ihn schwierig, hier einen genauen Zeitpunkt zu sagen. Von der
Idee bis zur Umsetzung seien drei bis vier Jahre mindestens anzusetzen.

Ein Zuhorer meldet sich zu Wort: Der Landrat erklart, dass es die Geschéaftsordnung eigent-
lich nicht vorsehe, Blrgern ein Rederecht zu einem Tagesordnungspunkt zu erteilen. Wenn
kein Einspruch von Seiten des Gremiums komme, wiirde er dem Burger die Moglichkeit ge-
ben, seine Frage zu stellen, dem folgt kein Einwand.

Gunther Schmid aus ARRling erkundigt sich nach der Lebensdauer einer Windkraftanlage.

Robert Sing erklart, dass die Anlagen in Deutschland kaum &lter als 20 Jahre alt seien. Die
Anlagen in Danemark wirden sich nach 30 Jahren immer noch drehen. In Deutschland gebe
es

o die Typenprufungen der Anlagen, die Uber 25 Jahre gehe, danach sei von einer Priif-
stelle regelmafiig zu untersuchen, ob die Windenergieanlage noch den einschlagi-
gen baustatischen Normen und Richtlinien genige und
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¢ eine garantierte Mindestvergitung nach EEG Uber 20 Jahre.

Er gehe von einer Lebensdauer von 25 Jahren aus, wenngleich er nur 20 Jahre Betrieb in
der Wirtschaftlichkeitsberechnung angesetzt habe (konservativer Ansatz).

Auf Nachfrage von KRin Dr. Renate Glaser erlautert Robert Sing das Klage- und Genehmi-
gungsverfahren bei Landschaftsschutzgebieten anhand des Beispiels Berg, Kreis Starnberg.

KRin Bianka Poschenrieder erkundigt sich, ob bei der Griindung der Betreiber-KG auch eine
birgerliche Projektbeteiligung maglich sei, worauf Robert Sing erklart, dass dies méglich sei
und sein Biro dies sogar empfehlen wirde.

Hans Grobmayr flgt ergéanzend hinzu, dass die Beteiligten sich in Vorgesprachen darauf
geeinigt hatten, dass es kommunale und birgerliche Anlagen werden sollen.

Norbert Neugebauer, Leiter Buro Landrat macht darauf aufmerksam, dass der Punkt 2 des
Beschlussvorschlages gegentiber der versandten Sitzungsvorlage insofern geandert werde,
als der Landrat bevollmachtigt werde, den ARGE-Vertrag zu unterzeichnen und dass dieser
in der heutigen Form Bestandteil des Beschlusses sei. Der in der Sitzungsvorlage unter
Punkt 2 genannte Auftrag an den Landrat, den Standortsicherungsvertrag zu unterzeichnen,
wurde bereits im nicht6ffentlichen Teil der Sitzung beschlossen.

Der Landrat stellt den angepassten Beschlussvorschlag zur Abstimmung.

Der ULV-Ausschuss fasst folgenden Beschluss:

1. Der Landkreis Ebersberg tritt der ARGE HOohenkirchner Forst bei. Die ARGE
Windenergie Hohenkirchner Forst wird beauftragt, diejenigen Schritte,
Prifungen und Gutachten zu veranlassen, die fur die Entscheidung, ob ein
Windenergieprojekt im Hohenkirchner Forst wirtschaftlich durchfuhrbar ist,
erforderlich sind.

2. Der Landrat wird bevollméchtigt, den ARGE-Vertrag zu unterzeichnen. Der
ARGE-Vertrag ist Bestandteil des Beschlusses und Anlage 4 Buchstabe a) und
b) zur Niederschrift.

3. Der Landkreis beteiligt sich an den weiteren Projektkosten (Kosten fir
erforderliche Gutachten, Offentlichkeitsarbeit, Rechtsberatung, u. &.) anteilig mit
25 Prozent bis zu einer Hochstgrenze von maximal 160.000 €. Die Entscheidung
zur Vergabe der erforderlichen Leistungen trifft die ARGE Windenergie
Hohenkirchner Forst. Der Landrat wird beauftragt, in der ARGE Windenergie
Hohenkirchner Forst Gber die Vergabe der erforderlichen Prifungen und
Gutachten im Auftrag des Landkreises Ebersberg zu entscheiden.

4. Im Teilbudget des ULV- Ausschusses werden fur 2021 Mittel in H6he von
160.000 € bereitgestellt, die bei erfolgreicher Umsetzung des Projekts an den
Landkreis zuruckfliel3en.

L._!| einstimmig angenommen Ja 15 Nein O
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TOP 7 Energiewende 2030; Mogliche Nutzung der Windenergie im Ebersberger Forst;
weiteres Vorgehen

2019/3576 BL

Sachvortragende(r): Friederike Paster, Abteilungsleitung 4, Bau und Umwelt

Hans Grébmayr, Klimaschutzmanager und Geschéftsfiihrer der Energieagentur
Ebersberg - Miinchen

Vorberatung ULV-Ausschuss am 03.05.2018, TOP 3 6
ULV-Ausschuss am 20.11.2019, TOP 9 6

Der Landrat begruf3t neben den interessierten Zuhérern Altlandrat Hans Vollhardt. Zu Beginn
teilt er mit, dass die SPD-Kreistagsfraktion in inrem Antrag (Anlage 5 zum Protokoll), der
dem Gremium als Tischvorlage vorliege, fordere, den Tagesordnungspunkt abzusetzen. Er
erteilt der Antragstellerin KRin Bianka Poschenrieder das Wort.

Antragstellerin und KRin Bianka Poschenrieder liest die Begriindung des Antrages vor:

,Der vorliegende Antrag ist nicht entscheidungsreif, weil entscheidungsrelevante Tatsachen
bis dato ungeklart sind. Es ist bisher tberhaupt und abschlieRend nicht geklart, ob ein Bir-
gerentscheid zur Windenergie im Ebersberger Forst rechtlich mdglich ist.

AulBerdem gibt es keinen konkreten Vorschlag zur Fragestellung fiir den Birgerentscheid.

Eine vorschnelle Entscheidung auf dieser unsicheren Rechtslage wirde aber dazu fiihren,
das wichtige Aktivitaten im Bereich der Energiewende gestoppt wirden.*

Der Landrat halt hierzu eine Gegenrede: Er verweist auf den Sachverhalt der versandten
Sitzungsvorlage, in der mitgeteilt wurde, dass die Verwaltung eine Zweitmeinung von einem
Fachanwalt eingeholt habe, mit dem Ergebnis, dass die Durchfiihrung eines Birgerent-
scheids (Ratsbegehren) mit einer Fragestellung, die sich ausschlie3lich auf den eigenen
Wirkungskreis des Landkreises beziehe, wohl méglich sei. Sollte die Regierung von
Oberbayern am Ende doch ein Ratsbegehren rechtlich untersagen, kénne der Landkreis
formlos eine Birgerbefragung durchfiihren; diese hétte aber nicht die Rechtsbindung eines
Burgerentscheides. Gestern sei von der Regierung eine Rickmeldung gekommen, dass eine
andere Formulierung hinsichtlich der Fragestellung, wie die in der Sitzungsvorlage, rechtma-
Big sei. Diese Fragestellung sei in der gestrigen Fraktionssprechersitzung kommuniziert
worden. Er erkundigt sich bei der Antragstellerin, ob trotz der Informationen der Antrag auf-
rechterhalten bleibe.

KRin Bianka Poschenrieder fragt an, ob die Riickantwort der Regierung schriftlich vorliege,
was der Landrat bejaht. Daraufhin erklart KRin und Antragstellerin Bianka Poschenrieder,
dass sie den Antrag zurlickziehe.

Der Landrat erlautert die Historie und fihrt kurz in den aktuellen Sachverhalt der versandten
Sitzung ein.

AbschlieRend geht er auf drei Kriterien ein:

e Ein Zonierungsverfahren mit einem Verordnungsanderungsverfahren sei zeit- und kos-
tenintensiv. Sollten WKA realisiert werden, wiirden die Kosten, die der Landkreis ge-
leistet hatte, evtl. wieder reinkommen.

¢ Die Begrenzung auf maximal funf WKA sei seiner Meinung nach ein Kompromiss, da
dem Forst nicht mehr Anlagen zumutbar seien. Um eine Begrenzung auf eine be-
stimmte Anzahl zu erreichen, sei die Lésung, eine vertragliche Vereinbarung mit den
Bayerischen Staatsforsten als Grundstiickseigentimer und diese dinglich abzusichern.
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o Die Befragung der Landkreisbirger sei fur ihn aufgrund des hohen, auch emotionalen
Interesses der Blrger angemessen. Diese miteinzubinden und zu fragen, ob sie damit
einverstanden seien, dass im Ebersberger Forst funf Windrader stehen sollen, sei fur
ihn unabdingbar. Es wirde nicht viel Sinn machen, viel Geld und Zeit zu investieren,
wenn die Burger am Ende gegen einen Windpark im Forst seien. Sollten die Blrger da-
fur sein, sei dieser Aufwand in Ordnung. Er pladiere daher, jetzt als formalen Schritt -
mit einer hohergelegenen Wabhl (spéatestens im Herbst 2021) - den Birgerentscheid
durchzufiihren und die Zeit bis dahin fur Aufklarung, Information und Meinungsaus-
tausch zu nutzen, denn viele Birger hatten sich mit diesem Thema noch nicht befasst.

Zum weiteren Ablauf erklart der Landrat, dass als nachstes Friederike Paster, als juristische
Leitung der Abteilung 4 die Position der unteren Naturschutzbehdrde (UNB) erlautern und
anschlieRend Hans Grébmayr als Geschéftsfiihrer der Energieagentur Ebersberg - Miinchen
ein Statement abgeben werde.

Der Landrat teilt ferner mit, dass Catrin Dietl vom Landschaftsschutz Ebersberger Land e.V.
im Vorhinein ein Rederecht bei Norbert Neugebauer, Leiter Biro Landrat beantragt und er ihr
eines zugesagt habe. Die anwesende erste Vorsitzende der Schutzgemeinschaft Ebersberg
Forst e.V. Kerstin Mertens bittet, ihr ebenfalls ein Rederecht einzurdumen. An das Gremium
gewandt erkundigt sich der Landrat, ob damit Einverstandnis bestehe, worauf kein Einwand
folgt.

Friederike Paster erlautert die Stellungnahme der uNB zu Windkraft im Landschaftsschutz-
gebiet Ebersberger Forst anhand einer Prasentation (Anlage 6 zum Protokoll) zu folgenden
Punkten:

e Bisheriger Verfahrensstand
¢ Rechtlicher Hintergrund
¢ Rechtsauffassung der uNB zu Schutzzwecken und Gebietscharakter
¢ Ergebnis und weiteres Vorgehen
Folgende Punkte werden aus dem Gremium nach der Prasentation angesprochen:

KRin Ursula Bittner erklart, dass sich das Gremium seit funf Jahren mit dem Thema befasse
und hierzu auch Experten gehort habe. Sie stellt die Frage in den Raum, was der Landkreis
eigentlich wolle. Sollte er unabhangig von Energietragern werden wollen, missten wesent-
lich mehr Anlagen installiert werden; auRerhalb des Forstes sei dies aber momentan nicht
moglich. Vor dem Birgerentscheid missten die Birger ebenso geschult werden, wie die
Kreisréte es wurden. Den Zeitpunkt fur die Burgerbefragung im Herbst 2021 sehe sie als zu
spat terminiert an.

KR Martin Lechner erkundigt sich, ob es theoretisch moéglich sei, Gebiete vom Anwendungs-
bereich der LSG-O auszunehmen, um dort WKA errichten zu kénnen, wie Sauschiitt, Forst-
haus Diana und Hubertus, was ca. 5 bis 6 ha Grund ausmache.

Friederike Paster erklart, dass es im Forst tats&chlich drei weil3e Flecken gebe, wo kein
Landschaftsschutz gelte.

Frank Burkhardt, stellvertretender Sachgebietsleiter (Verwaltung) von SG 45 erklart, dass fur
WKA nicht nur die Rodungsflache fir die Masten samt Umgriff und die Zufahrten ausge-
nommen werden musste, sondern der gesamte Wirkraum der WKA im Sinne des Bundesna-
turschutzgesetzes; grundsatzlich misse diese Grél3e des Fleckes beachtet werden.



29. Sitzung des ULV-Ausschusses mit 6ffentlichem und nichtéffentlichem Teil am Offentlicher Teil Seite 9
23.01.2020

KRin Dr. Renate Glaser pladiert, heute dariber zu entscheiden, ob der Landkreis den Pro-
zess in Gang bringe oder nicht.

Friederike Paster erklart, dass ein Zonierungsverfahren im Forst eine politische Entschei-
dung sei. Es misse mit einer mehrjahrigen Verfahrensdauer gerechnet werden. Vor allem,
wenn eine Verordnungsanderung gerichtlich angefochten werden wirde.

KRin Dr. Renate Glaser erkundigt sich, ob die beiden Landschaftsschutzgebiete Hohenkir-
chener und Ebersberger Forst miteinander verglichen werden kdnnten, da es im erstgenann-
ten moglich sei, WKA aufzustellen.

Friederike Paster erklart, dass sie hier nur vom Horensagen berichten kénne, dass die Struk-
tur des Waldes von Hohenkirchen eine andere sei, als die vom Ebersberger Forst - letzterer
sei schitzenswerter.

Max Finster, stellvertretender Sachgebietsleiter (fachlich) von SG 45 fiigt ergénzend hinzu,
dass im Vergleich der Ebersberger Forst ein Alleinstellungsmerkmal habe, denn er sei Land-
schaftsschutzgebiet, Bannwald und habe einen Schutzzweck, der einmalig sei. Er sei in
Sudbayern, der gréf3te zusammenhangende Wald und diese Geschlossenheit splire man,
wenn man auf dem Aussichtsturm stehe.

Der Landrat erteilt zun&chst Catrin Dietl vom Landschaftsschutz Ebersberger Land e.V. und
anschliel3end der ersten Vorsitzenden der Schutzgemeinschaft Ebersberg Forst e.V. Kerstin
Mertens das Rederecht. Beide pladieren, den Ebersberger Forst, der ein hohes Gut und ein
grines Juwel fur die Menschen und Tiere sei, unzerschnitten und dadurch gestérkt zu erhal-
ten. Laut einer amerikanischen Studie wirden WKA das Mikroklima des Waldes beeinflus-
sen, der dadurch an Feuchtigkeit verliere und es trockener werde, wodurch die Waldbrand-
gefahr steige.

Hans Grobmayr erlautert anhand einer Préasentation (Anlage 7 zum Protokoll) aus Sicht des
Klimaschutzmanagers die Nutzung der Windenergie im Ebersberger Forst.

KRin Waltraud Gruber erklart, dass sie zu 100 % das unterstreichen kénne, was gerade in
dem Vortrag von Hans Grobmayr gesagt wurde. Der Kreistag habe eine politische Verant-
wortung. Der Landkreis habe ein Gutachten tber Flora und Fauna, damit kdnne keine Zonie-
rung erfolgen, denn es fehlen die Themen Topographie und Erholung. Sie sehe, dass wir die
Zeit nicht mehr hatten, um die Blrger erst 2021 zu befragen; es misse schnell gehandelt
werden. Der Kreistag habe gentigend Unterlagen, um entscheiden zu kdnnen. Sie wiinsche
sich, dass WKA im Ebersberger Forst errichtet werden und sie halte nichts von einer Ver-
schiebung.

KRin Bianka Poschenrieder erklart, dass sie ihren Vorredner Hans Grobmayr und Waltraud
Gruber zu 100 % zustimme. Sie ist der Meinung, dass sich der Kreistag, als gewahlter Ver-
treter der Blrger und Birgerinnen, das Abschieben der Entscheidung auf die Blirger nicht
leisten kbnne. Sie bittet, Uber den Beschlussvorschlag einzeln abstimmen zu lassen.

Der Landrat erklart, dass er fur einen Blrgerentscheid pladiere, denn mit dem Ebersberger
Forst identifiziere sich die Bevdlkerung des Landkreises und daher méchte er die Meinung
der Birgerinnen und Birger miteinbeziehen.

KR Martin Lechner erklart, dass der Landkreis sich seit vielen Jahren bemiihe, die Energie-
wende voranzubringen. Er stellt die Frage in den Raum, wie der Landkreis seine Ziele errei-
chen wolle. Die 2 ha, die fur die funf WKA bendtigt wirden, sei kein Thema, da der Wald an
Flache gleichbleiben werde, denn er wachse jedes Jahr. Die erneuerbaren Energien kdnne
der Landkreis nicht nur mit PV-Anlagen erzeugen, denn hierfur brauchte der Landkreis zwi-
schen 60 und 70 ha an landwirtschaftlicher Flache, die er aber nicht habe. Weiter erklart er,
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dass die Biomasse-Anlagen demnachst aus der EEG-Forderung (Erneuerbaren-Energien-
Gesetzes) rausfallen wirden, was bedeute, dass von diesen Anlagen kein Strom mehr
komme. Er bittet, den Beschlussvorschlag insofern zu erweitern, dass ab sofort die Energie-
wende wie bisher mit aller Kraft vorangetrieben werde, so als ob die Birger gegen WKA im
Forst stimmen wirden (worst-case-Betrachtung), denn die finf WKA wirden auch nicht rei-
chen, um von fossilen Energietrdgern wegzukommen. Die Kreistagsfraktion von CSU-FDP
sei auch nicht einer Meinung, daher beantrage er, vor der Abstimmung eine Beratungspause
einzulegen.

KR Philipp Goldner erklart, dass es wichtig sei, die dingliche Absicherung im Beschlussvor-
schlag zu formulieren. Die Fraktion Bindnis 90 / Die Griinen kénnten den Punkt, dass vor
dem Votum der Landkreisbirger keine weiteren kostenintensiven Gutachten beauftragt wuir-
den, nicht mittragen. In dem erbrachten Gutachten wurde nur ein Teilaspekt Uberprift, die
beiden anderen Schutzzwecke, so sei er tUberzeugt, wirden deutlich glnstiger und zeitnaher
untersucht werden kdnnen. Ebenso denke er, dass im Anschluss weitere teurere Gutachten
gemacht werden mussten. Zum Ratsbegehren teilt er mit, dass der Kreistag aus gewahlten
Vertretern von Blrgerinnen und Birgern bestehe und sich somit mit schwierigen Abwa-
gungsprozessen beschaftigen musse. Im Namen seiner Kreistagsfraktion erklart er, dass sie
ein Ratsbegehren in dieser Form ablehnen werden und heute eine Entscheidung treffen wol-
len.

KRin Dr. Renate Glaser erklart, dass Arten- und Klimaschutz zusammengedacht werden
missen. Sie oute sich als Liebhaberin des Ebersberger Forstes und stimme fir WKA, denn
auf diese flunf kénne nicht verzichtet werden, weil es dzt. keine anderen Standorte gebe. Sie
werde gegen das Blrgerbegehren stimmen, denn es gebe fir sie keine realistische Alterna-
tive.

KR Vincent Kalnin erklart, dass seine politische Forderung der maximale Ausbau an WKA
sei. Er wirde lieber fur Stromeinsparungen werben und hierfiir auch Anreize schaffen wollen,
um somit Ressourcen zu schonen und Verbrauche zu reduzieren.

KRin Waltraud Gruber merkt an, dass der Landkreis eine Klimaschutzregion sei und damit
eine Aufgabe zu erfiillen habe. Laut Sitzungsvorlage sei die Auswirkung auf den Klimaschutz
positiv. Sie appelliert an die Mitglieder des ULV-Ausschusses, den Mut aufzubringen und
heute eine Entscheidung zu treffen, auch wenn diese fur einen Teil der Bevdlkerung unan-
genehm sei.

KRin Franziska Hilger erklart, dass in Summe 11/2 Jahre zu warten ihr personlich zu langsam
sei. Sie pladiere, so schnell wie mdglich mit der Klimawende weiterzumachen und alle Pro-
jekte, die den Landkreis zu seinem Ziel fiihren, schnell zu betreiben. Sie regt an, das Rats-
begehren friher zu terminieren.

KR Ludwig Maurer erklart, dass die 60 Mitglieder des Kreistages gewahlt wurden, um demo-
kratische Entscheidungen zu treffen. Er ist der Meinung, dass ein vorgezogener Burgerent-
scheid undemokratisch sei.

KR Martin Lechner stellt den Antrag nach der GO-Kreistag, die Sitzung fir eine Beratung zu
unterbrechen.

Der Landrat stellt einen geanderten Beschlussvorschlag, angepasst an die Diskussion, dem
Gremium vor (projiziert an der Wand) und erlautert diesen.

Nachdem eine Diskussion Uber Zonierung, Landschaftsschutz und Schutzzwecke aufkommt,
begruf3t der Landrat den Landschaftsarchitekten Prof. Dr. S6ren Schébel und erteilt ihm das
Wort. Prof. Dr. Schdbel teilt dem Gremium seine Meinung zum Thema Zonierung und den
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zwei Schutzzwecken Erholung und Eigenart der Landschaft mit und empfiehlt ein grafisch
aufbereitetes Konzept, mit visuellen Varianten.

Johann Taschner, Sachgebietsleiter SG 45 erklart, dass fir den Nasslagerplatz eine Erlaub-
nis erteilt wurde, da die Errichtung des Nasslagerplatzes als Waldbewirtschaftung dem
Schutzzweck der Landschaftsschutzverordnung nicht entgegenstehe und auch die Schutz-
guter nicht betroffen seien.

Das Gremium modifiziert den Beschlussvorschlag und der Landrat unterbricht die Sitzung
um 18:40 Uhr zur Beratung. Norbert Neugebauer teilt Kopien des geanderten Beschlussvor-
schlages als Beratungsgrundlage an die Mitglieder aus.

Der Landrat beendet um 18:55 Uhr die Beratungspause. Er erlautert folgende zwei von ihm
erganzte Punkte im Beschlussvorschlag mit dem Hinweis, dass bis zur Kreistagssitzung am
Montag hierzu noch ein ,finewording* erfolgen werde:

3. Dieser Beschluss soll der Bevolkerung den Entscheidungswillen des Kreistages kund-
tun.

4. Der Kreistag stellt diesen Beschluss unter den Vorbehalt der Zustimmung der Bevolke-
rung (Burgerentscheid).

Der Landrat stellt alle Punkte des ge&nderten Beschlussvorschlages einzeln zur Abstim-
mung.

Der ULV-Ausschuss fasst folgenden Beschluss:

Dem Kreistag wird folgender Beschluss vorgeschlagen:

1. Der Kreistag ist sich seiner Verantwortung bewusst, einerseits den Schutz
des Ebersberger Forstes in seiner Gesamtheit sicherzustellen und anderer-
seits die Klimaschutzziele, die im Energiewende-Grundsatzbeschluss des
Kreistages festgelegt sind, zu verfolgen.

L._!| einstimmig angenommen Ja15 Nein0

2. Der Kreistag beflrwortet unter Abwagung aller Gesichtspunkte die Reali-
sierung von bis zu funf Windradern im Ebersberger Forst.

L._!| angenommen Jal4 Neinl

3. Dieser Beschluss soll der Bevdlkerung den Entscheidungswillen des Kreis-
tages kundtun.

L._!| einstimmig angenommen Jal5 Nein0



29. Sitzung des ULV-Ausschusses mit 6ffentlichem und nichtéffentlichem Teil am Offentlicher Teil Seite 12
23.01.2020

4, Der Kreistag stellt diesen Beschluss unter den Vorbehalt der Zustimmung
der Bevdlkerung (Burgerentscheid).

L.__._| angenommen Ja8 Nein7

5. Die Verwaltung wird beauftragt, in einem ersten Schritt schnellstméglich
durch vertragliche Vereinbarung eine Begrenzung der Anzahl der mogli-
chen Windenergieanlagen im Forst auf dem Gebiet des Freistaats Bayern
im LSG Ebersberger Forst auf funf Stiick zu erwirken. Die Begrenzung ist
dabei moglichst dinglich zu sichern.

L._,._| angenommen Jal4 Neinl

6. Nachdem diese Begrenzung maximal gesichert ist, werden die Landkreis-
burger vorzugsweise im Zusammenhang mit einer Gberértlichen Wahl (Vor-
schlag: nachste Bundestagswahl im Herbst 2021 oder friither) im Rahmen
eines Burgerentscheides sinngemal befragt, ob sie dafiir sind, dass der
Landkreis Ebersberg die ihm zur Verfigung stehenden grundsticksrechtli-
chen Moglichkeiten ausschopft, um im Ebersberger Forst die Errichtung
von nicht mehr als funf Windenergieanlagen zu ermoglichen.

L._!| angenommen Ja8 Nein7

7. Die Energiewende wird gemeinsam mit den Gemeinden wie bisher mit aller
Kraft weiterbetrieben (worst-case-Betrachtung).

|!!| einstimmig angenommen Ja1l5 NeinO

8. Im finanziellen Rahmen von bis zu 20.000 Euro soll zur sachlich fundierten
Erdrterung mit der Bevdlkerung ein mogliches Konzept erarbeitet werden,
das auch die Kriterien ,,Eigenart der Landschaft* und ,,Erholungsfunktion*
der LSG-Verordnung bericksichtigt.

|!!| einstimmig angenommen Ja1l5 Nein0

9. Vor dem Votum der Landkreisbiirger werden keine weiteren kostenintensi-
ven Gutachten / Stellungnahmen Uber einen Betrag von 20.000 Euro hinaus
beauftragt.

|_!!| angenommen Ja9 Nein 6
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10. Votiert die Mehrheit der Landkreisbirger dagegen, werden die Planungen zur
Realisierung eines Windparks im Ebersberger Forst beendet.

L.__._| angenommen Ja8 Nein7

11. Votiert die Mehrheit der Landkreisbirger dafir, wird die Verwaltung beauftragt,
ein Verordnungsanderungsverfahren zugunsten der Errichtung von Windener-
gieanlagen durchzufihren. Dabei soll die Rechtsform eines Landschafts-
schutzgebietes mdglichst aufrechterhalten werden.

|!!| angenommen Ja 13 Nein 2

12. Als Bereiche, die von Windkraft freigehalten werden sollen, sieht der Kreistag

derzeit:
- Abstandsflachen nach der 10H-Regelung
- FFH-Schutzgebiet
- 15 km-Radius des Wetterradars Isen
- Wasserschutzgebiete
- Wildruhezone
- Bereiche sudlich der Hohenlinie 545 m 4NN (Endmorénenzug)
M angenommen Ja1l3 Nein 2

13.0Ob und in welcher konkreten Ausgestaltung eine Anderung des Landschafts-
schutzgebiets Ebersberger Forst zugunsten von Windenergieanlagen erfolgt,
wird durch den Kreistag abschliel3end erst nach Aufbereitung aller Abwa-
gungskriterien entschieden.

|!!| einstimmig angenommen Ja 15 Nein0
TOP 8 Umstufung der Ortsdurchfahrt Schwaberwegen / Forstinning von der Gemeinde-

verbindungsstralle zur Kreisstral3e

2019/3573 16/631-3/2 EBE 05 -16-
Vorberatung ULV-Ausschuss im 09. Juli 2019, TOP 4
Sachvortragende(r): Johannes Dirscherl, SG-Leiter 16, Abfallwirtschaft und Kreisstraf3en

Der Landrat fuihrt in den Sachverhalt ein, ergéanzt von Herrn Dirscherl:

Im Zuge der Er6ffnung der Autobahn A 94 im Jahr 1989 wurde auf Wunsch der Gemeinde
die Ortsdurchfahrt von einer Bundesstraf3e zu einer Gemeindestral3e abgestuft. Nun mdchte
die Gemeinde Forstinning die Aufstufung zur Kreisstrafle. Der ULV-Ausschuss stimmte zu,
fur eine Entscheidung tber die Ortsdurchfahrt Schwaberwegen / Forstinning ein Gutachten
zugrunde zu legen. Dieses wurde von Prof. Kurzak mittlerweile erstellt und ist dem Protokoll
als Anlage Nr. 8 beigefugt.
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Die Ortsdurchfahrt habe danach Kreisstral3encharakter und sei dementsprechend aufzustu-
fen. Am 21.11.2019 wurde zusammen mit der Gemeinde Forstinning das weitere Vorgehen
besprochen. Insbesondere solle zusammen mit dem Strallenbauamt Rosenheim, dem Land-
ratsamt Ebersberg und der Gemeinde Forstinning eine gemeinsame Begehung stattfinden.

Die gemeinsame Begehung zur Feststellung und Bewertung des baulichen Zustands der
StralRe solle zeitnah stattfinden, um den baulichen Zustand der Strale zu bewerten.

Die Voraussetzungen zur Aufstufung zur Kreisstral3e sollen so rechtzeitig geschaffen wer-
den, dass diese zum 1.1.2021 erfolgen kbnne.

KR Arnold Schmid macht darauf aufmerksam, dass die Formulierung im Beschlussvorschlag
bei Punkt 1 so nicht stimme. Es musse heien (...) und Forstinning bis zur Einmindung in
die B12.

Der Beschlussvorschlag wird um diesen Passus erganzt sowie um die Lange (ca. 2.960 m)
und um den Zeitpunkt der Aufstufung (zum 01.01.2021).

Herr Dirscherl beantwortet eine Verstandnisfrage von KR Philipp Goldner.
Der Landrat stellt den angepassten Beschlussvorschlag zur Abstimmung.

Der ULV-Ausschuss fasst folgenden Beschluss:

1. Der Landkreis Ebersberg stimmt der Aufstufung der Ortsdurchfahrt
Schwaberwegen und Forstinning bis zur Einmiindung in die B12 (2.960 Meter)
zum 01.01.2021 zu.

2. Im Rahmen einer gemeinsamen Begehung von Landkreis, Gemeinde und
Staatlichem Bauamt Rosenheim werden der bauliche Zustand der Stral3e
bewertet (ggf. Einbindung eines Gutachters) und etwaige UnterhaltsmalRnahmen
oder Abstandszahlungen der Gemeinde Forstinning zur Ubergabe an den
Landkreis Ebersberg geregelt.

L!!| einstimmig angenommen Ja 13 Nein 0

[TOP 9 Ortsdurchfahrt Anzing-Nord, Umstufung zur Kreisstral3e EBE 1
2019/3574 16/631-3/2 EBE 01

Vorberatung ULV-Ausschuss am 09. Juli 2019, TOP 4

Sachvortragende(r): Johannes Dirscherl, SG-Leiter 16, Abfallwirtschaft und Kreisstraf3en

Johannes Dirscherl erlautert den Sachverhalt:

Die Gemeinde Anzing Uibernehme einen Teil der Kreisstral3e EBE 1 (Schulstraf3e), die neue
Stral3e (Gewerbepark) werde zur KreisstraRe hochgestuft.

Eine vom StralRenbauamt geprifte Berechnung Uber den Ausgleichsbetrag (ca. 300.000 €),
den der Landkreis zu entrichten habe, liege vor. Bisher wurden 250.000 € als Abschlag an
die Gemeinde Uberwiesen.

Die formelle Aufstufung stehe noch aus. Dies werde 2020 durchgefiihrt. Die Stral3e werde
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dann zum 01.01.2021 umgestuft.

Nachdem es keine Wortmeldung gibt, stellt der Landrat den Beschlussvorschlag zur Ab-
stimmung.

Der ULV-Ausschuss fasst folgenden Beschluss:

Die GemeindestraBe ,,Gewerbepark” wird zur KreisstraBe aufgestuft.
Aufstufungszeitpunkt ist der 01.01.2021.

L.__._| einstimmig angenommen Ja 12 Nein O
[ TOP 10 Bekanntgabe von Eilentscheidungen

keine
[ TOP 11 Informationen und Bekanntgaben

keine
| TOP 12 Bekanntgabe aus nichtoffentlicher Sitzung

keine

TOP 13 Anfrage_KR Martin Lechner; regionaler Planungsverband zum Thema Landwirt-

schaft im Landkreis

KR Martin Lechner moniert, dass es beim regionalen Planungsverbandes Miinchen kaum
Informationen zum Thema Landwirtschaft im Landkreis Ebersberg gebe.

Er sei der Meinung, dass es gentigend Themen gebe, worliber berichtet werden kénnte, vor
allem, wie die Situation der Landwirte im Landkreis sei und wie viele von ihnen ihren Betrieb
einstellen. Zahlen hierzu habe er weder vom statistischen Landesamt, noch vom Landwirt-
schaftsamt und auch nicht vom Ministerium erhalten.

Brigitte Keller, Finanzmanagerin merkt an, dass im Haushalt diese Zahlen enthalten seien.

Der Landrat erklart, dass die Verwaltung die Anregung an den Planungsverband weiterleiten
werde.
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Nachdem es keine weitere Anfrage gibt, schlief3t der Landrat die Sitzung um 19:30 Uhr.

AnschlieRend findet keine nichtdffentliche Sitzung statt.

Ende der Niederschrift der offentlichen Sitzung.
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Acht Arbeitstreffen seit 14. Marz 2018

— Gemeinden Hohenkirchen, Egmating, Oberpframmern
Vorgehen angelehnt an ARGE Hofoldinger Forst
ARGE-Treffen am 18. Oktober

— Zusatzlich Landkreise Ebersberg und Miinchen
ARGE-Treffen zur Unterzeichnung der Vertrage am
27.11. (vorbehaltlich der Zustimmung der Gremien)

— Sachstand 20.11.: Zustimmung Lks. Minchen,
Oberpframmern, Hohenkirchen Ausschuss einstimmig,
Egmating gegen eine Stimme, heute ULV Lks. Ebersberg

Verhandlungen mit den Bayer. Staatsforsten
abgeschlossen
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@) standortsicherung = REERTUR

23.01.2020 | ULV | Folie 5 von 36

@ Vertragsinhalte = RSENTUR

* Arbeitsgemeinschaft Windenergie im Héhenkirchner Forst
* Praambel
— gegenseitige Einbeziehung bei konkreten Projektplanungen

— ,Windklau“ bedeutet den Verzicht auf Anlagen auf eigenen
Gemeindeflachen in Egmating und Oberpframmern

— Anlagenstandorte zwar rein auf Hohenkirchner Flur, aber dennoch
deutliche Implikationen auf die beiden Gemeinden im Nachbarlandkreis

— enger gemeinsamer Abstimmung sollen daher neben
standortbezogenen Machbarkeitsuntersuchungen auch die weiteren
Planungen und dariiber hinaus —im Falle der Realisierung von
Windenergieanlagen — auch die finanziellen Beteiligungsmoglichkeiten
verfolgt werden

— Erste Voruntersuchungen haben einen wahrscheinlich wirtschaftlichen
Betrieb bestétigt

— Absicht, Standortsicherungsvertrage mit dem Flacheneigentiimer
Bayerische Staatsforsten abzuschlieRen
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* § 1 Name, Sitz
— Ho6henkirchen

* § 2 Aufgabe und Zweck
— 1. gemeinsame Abstimmung
— 3. gemeinsam abgestimmte Projekt-/ Betreibergesellschaft

* § 3 Beteiligtenversammlung

* § 4 Vorsitz

* § 5 Empfehlungen/Beschliisse

* § 6 Vertretung und Geschaftsfiihrung
* § 7 Deckung des Finanzbedarfs
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* § 7 Deckung des Finanzbedarfs

50 % Landkreise 25 % Landkreis Ebersberg
25 % Landkreis Miinchen
50 % Gemeinden 16,66 % Gemeinde Egmating

16,66 % Gemeinde Hohenkirchen-Siegertshrunn
16,66 % Gemeinde Oberpframmern

* § 8 Aufhebung, Kiindigung, Auseinandersetzung
e C. Schlussbestimmungen
e § 1 Wirksamwerden

23.01.2020 | ULV | Folie 8 von 36
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@ Beschlussvorschlag = REERTUR

1. 1. Der Landkreis Ebersberg tritt der ARGE Windenergie
Hohenkirchner Forst bei.

2. 2. Der Landrat wir bevollmachtigt, den mit den
Bayerischen Staatsforsten zu schlieenden
Standortsicherungsvertrag zu unterzeichnen.

3. 3.Im Teilbudget des ULV-Ausschusses fiir 2020 kénnen
diese Mittel nicht mehr bereitgestellt werden. Deshalb
sollen die Mittel in Hohe von 160.000 € auf der
Kostenstelle 020 (Finanzierung) bereitgestellt werden.
Der Ergebnistiberschuss im Kreishaushalt reduziert sich
dadurch von 8.153.995 € auf 7.993.995 €.

23.01.2020 | ULV | Folie 9 von 36
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lhre Energieagentur
Beratung - Bildung - Begleitung
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Windenergie Hohenkirchener Forst
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Standortprufung mit W|rtschaftl|chke|tsbetréchtung fur ein
mogliches Windenergieprojekt im Hohenkirchener Forst

ULV-Ausschuss-Sitzung, Hermann-Beham-Saal
Ebersberg, 23.01.2020

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstral3e 2
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

Gliederung

1. Grundlagen der Standortprufung

2. Standortkonfiguration und ErschlieBung

3. Windhoffigkeit, Vergutungssituation und Wirtschaftlichkeit
4

Zusammenfassende Bewertung der Ergebnisse

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralie 2 2
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

1.1 Sichtung vorhandener Unterlagen

Hidhenkirchen-Siegertsbrunn

Gemeinden Lkr. Ebersberg

Abstinde 10-H (2000 m)

keine Angabe, weil STFNP

vor 2014

keine Angabe, weil
Untersuchung var 2014

ENP (rechiskraftig)

12.09.2013 Fassung;
Bescheid vom LRA
13.02.2014

keiner vorhanden

Angaben Netzanschluss

keine Angaben

keine Angaben

Metzanschlussanfrage zu
stellen, siehe Kap. 3

Richtfunktrassen

Konzentrationsflachen
anhand vor
Richtfunktrassen
beschlossen, k.A. Gber
Betreiber, Angabe zum
Abstand von 100 m

Angabe 200 m Abstand,
keine konkreten Angaben

Anfrage bei
Bundesnetzagentur zum
aktuellen Verlauf, siehe
Kap. 3

Fldchensicherung

Stellungnahme BaySF

. keine Angaben

Siehe Kap. 2

Abstand Wetterradar

keine Angaben

Hiéhenbeschrankung
Wetterradaranlage
Schnaupping

priifen, siehe Kap. 3

Seismologische
Stationen

keine Angaben

keine Angaben

priifen, siehe Kap. 3

militérische Luftfahrt

STFNP Begriindung S. 13

keine Angaben

Anfrage zu konkreten
Standorten bei der BW
stellen, aktuellen Stand
erfragen, siehe Kap. 3

zivile Luftfahrt

keine Anfrage

keine Angaben

Keine Auskunft vor Antrag
auf Vorbescheid, siehe
Kap.3

Naturschutzgebiet

keine Kontaktpunkte

Ausschluss als Harte
Tabuzone; keine konkreten
Angaben

priifen, siehe Kap. 3

Landschaftsschutzgebiet

Kontaktpunkie, STFNP 5.

37

Uberprufung notwendig,
keine konkreten Angaben

Ggf.
Herausnahme/Zonierung,
siehe Kap. 3

Legende

‘unvollst. Datenlage

Quelle: Ingenieurbiiro Sing GmbH

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien

Ehrenpreisstralie 2
86899 Landsberg am Lech
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Windenergie Hohenkirchener Forst

1.1 Sichtung vorhandener Unterlagen

Hihenkirchen-Siegertshrunn

Gemeinden Lkr. Ebersberg

Uberprifung notwendig,

prifen, siehe Kap. 3

i i keine konkreten Angaben
Ausschluss als Harte prifen, siehe Kap. 3
Vogelschutzgehiet keine Kontaktpunkte Tabuzone; keine konkreten

| Angaben

Wasserschutzgebiet

STFNP Begriindung. 5.34

Ausschluss als Harte

Tabuzone fiir WSG Zone HI;

keine konkreten Angaben

prifen, siehe Kap. 3

Biospharenreservat

keine Kontaktpunkte

keine Angaben

prifen, siehe Kap. 3

Nationalparke

keine Kontaktpunkte

keine Angaben

prifen, siehe Kap. 3

Naturdenkmdéler

keine Kontaktpunkte

Ausschluss als Harte
Tabuzone; keine konkreten
Angaben

priifen, siehe Kap. 3

gesetzl. Gesch. Biotope

keine Kontaktpunkte

| Ausschluss als Harte
Tabuzone; keine konkreten
Angaben

priifen, siehe Kap. 3

sonst. Schutzgebiete

STFNP Begriindung S. 37

- keine Angaben

priifen, siehe Kap. 3

Bodendenkmaler

keine Kontaktpunkte

Weiche Tabuzone; keine
konkreten Angaben

priifen, siehe Kap. 3

Baudenkmaler

keine Kontaktpunkte

Weiche Tabuzone; keine
konkreten Angaben

priifen, siehe Kap. 3

STFNP Begrindung S. 37;

Potentialflachen auBerhalb

priifen, siehe Kap. 3

Landschaftsprigende Waldrandbereich mit :
= pragender
Denkmaler besonderer Bedeutung s oo )
fur das Landschaftsbild sndsehatiseiements
event. Rel. STFNP Begrandung 3. 46: _ prifen, siehe Kap. 3
A i Sichtbeziehung Richtung keine Angaben
Sichtbeziehungen Aljsei

Legende

‘unvollst. Datenlage

Quelle: Ingenieurbiiro Sing GmbH

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralie 2 4
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

1.2 Abklaren von K.O. Kriterien

* Abstande zu Messstationen, umliegenden Wetterradarstationen und seismologischen
Stationen \/

« Luftfahrt: Auflagen ziviler und militarische Luftfahrt ‘/'

« Schutzgebiete: Natur- und Landschaftsschutz, Wasserschutz, Schutzgut Wald,
Vogelschutz, Nationalparke, Biospharenreservate, gesetzl. gesch. Biotope

 Denkmaler: Bau- und Bodendenkmaler

« Gefahr durch Eisabfall
* Netzanschluss \/'

Orthofen

......

Quelle: Bayernatlas
Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien

Ehrenpreisstralie 2 5
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Windenergie Hohenkirchener Forst

1.3 Standortbewertung

Topographie

uberhohter Schnitt zeigt die nicht

E
% ideale Anstrémung
- ausgedehnte Wannenlage
5 10 15 20 25 30 35 40 45
Entfernung [km]
Quelle: Bayerische Vermessungsverwaltung
Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien 6
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Windenergie Hohenkirchener Forst

2.1 Standortkonfiguration
Abstand zur Wohnbebauung

Widerspruch der Gemeinde
Grasbrunn erfolgte gegen die
Fortgeltung der Darstellung der
Konzentrationsflachen (Lander-
offnungsklausel 2015)

BayBO: Art 82 Abs. 4 Nr. 3:

Ein Mindestabstand von 2.000 m
ist zwischen Wohnbebauung und
WEA einzuhalten, dieser Abstand
gilt auch wenn WEA uber 200 m
Gesamthohe aufweisen.
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Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
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Windenergie Hohenkirchener Forst

2.1 Standortkonfiguration
Standortkonfiguration:

3 WEA-Standortvorschlage

Konzentration der WEA (keine
Beplanung der WH-3)

l-- }‘.’ﬂ-_ \ g 'l
A\ \\
rtshrun

Anordnung: Tobe
rechtwinklig zur Hauptwindrichtung

Anlagenabstand ca. 500 m

Quelle: Ingenieurbiro Sing GmbH

1: Konzentrationszonen der Gemeinde Hohenkirchen-Siegertsbrunn
2: 800 m Aufdenbereichsanwesen, 2000 m zum geschlossenem Ortsgebiet

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralie 2 8
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

2.2 ErschlieBung: Zuwegung zu den Standorten

Ottobrunn

Siegertshrunn

/\ ; : ( N
\‘\‘ s : =
k L) ’ 3
A
 —
\\
|
/
) 7-Siegertsbrunn
\‘ VN’\'.L‘:'P:J‘{"V
\ OnRDS Sirae
\ ., Hohenkirchen- | LI -

= || Sehrgute Voraussetzungen
" &1 fur die Zuwegung Uber die
,, A99, Staatstralle St 2078 und
 — vorhandene Forstwege
Umfahrung/Durchfahrt
e Hohenkirchen-Siegertsbrunn
—r ist noch zu prufen

Quelle: Ingenieurbiro Sing GmbH

Quelle: https://www.abo-wind.c

Moglichkeiten beim Transport der Rotorblatter

Quelle: Ingenieurbiro Sing GmbH

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralie 2
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

2.2 ErschlieBung: Netzanschluss

e NS IR N A

Trassenlange von WEA 1 bis

Netzanschlusspunkt ca. 8 km

Trassenverlauf Uberwiegend auf

nicht asphaltierten Forst- und

Wirtschaftswegen, diverse
Leitungsfuhrungen moglich;
Unterquerungen Bahn und
Autobahn erforderlich

| evtl. Netzanschlusspunkt am I ‘
| Wachterhof maglich

I W"
( Al
/ |

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralle 2
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

3. Windhoffigkeit, Vergutungssituation und Wirtschaftlichkeit

« Die Ertragsabschatzung durch das Buro RSC GmbH fur einen modernen
Binnenland-Anlagentypen mit einer Gesamthohe von rund 240 m ergab
ca. 8,4 Mio. Kilowattstunden pro Jahr und Windenergieanlage
(nach 15 % Sicherheitsabschlag).

« Die EEG-Vergutung fur typisch bayerische Leichtwindstandorte betragt
derzeit rund 8,00 Ct/kWh (konservative Annahme: 7,3 Ct/kWh).

« (Gesamtinvestitionskosten: ca. 17 Mio. €
« Umsatzerlose: ca. 1,7 — 1,8 Mio. €/a
» Betriebskosten: ca. 200 — 600 T€/a (Jahr 1 bis 20)

« Bei 30 % Eigenkapital- und 70 % Fremdkapitaleinsatz errechnet sich tUber
20 Jahre eine mittlere einstellige Rendite auf das eingesetzte Eigenkapital.

Quelle: www.spd-ulrichstein.de
Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralie 2 1 1
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

4. Zusammenfassende Bewertung der Ergebnisse

« Die Flachen im Hohenkirchener Forst sind voraussichtlich gut fur die Bebauung mit

Windenergieanlagen geeignet.
- grolde Abstande zur Wohnbebauung, Wirtschaftswald, gute Zuwegungsverhaltnisse

« Die zum Zeitpunkt der Prufung abfragbaren K.O. Kriterien wurden abgeklart.

« Aufgrund der nicht optimalen Topographie handelt es sich klar um einen Schwachwindstandort.

Fazit nach (konservativer) Wirtschaftlichkeitsbetrachtung

Voraussichtlich ist trotz des eher malRigen Winddargebots am Standort, auf Basis der aktuell hohen
Ausschreibungsergebnisse, der gefallenen WEA Preise, der niedrigen FK-Zinskonditionen und der

hohen Effizienz moderner Anlagentypen ein wirtschaftlicher Betrieb moglich.

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstralie 2 1 2
86899 Landsberg am Lech



Windenergie Hohenkirchener Forst

Vielen Dank

Quelle: Ingenieurbiro Sing GmbH

Ingenieurburo Sing GmbH - Erneuerbare Energien
Ehrenpreisstral3e 2 1 3
86899 Landsberg am Lech



Protokollanlage 04 a) und Bestandteil des Beschlusses zu TOP 06 6 der 29. Sitzung des

ULV-Ausschusses am 23.01.2020 28.10.2019

Vertrag zur Griindung der
Arbeitsgemeinschaft Windenergie im Hohenkirchner Forst

(,ARGE Windenergie Héhenkirchner Forst*)

A. Praambel

Im Gebiet des Hohenkirchner Forstes (siehe Anlage 1) soll die Planung von moglichen Windenergie-
anlagen im Einvernehmen der umliegenden Gemeinden und betroffenen Landkreise erfolgen. Durch
interkommunale Zusammenarbeit und die kommunale Mitbestimmung bei der Positionierung mogli-
cher Windenergieanlagen werden stadtebauliche Ziele wie der Schutz der Bevélkerung und die Be-
wahrung des charakteristischen Landschaftsbildes verfolgt. Gleichzeitig wollen die Kommunen ihren
positiven Beitrag zu einem Gelingen der Energiewende vor dem Hintergrund des menschgemachten
Klimawandels leisten und einen Ausbau der Windenergie im betreffenden Gebiet proaktiv unterstiit-
zen.

Diese interkommunale Zusammenarbeit beinhaltet einerseits die gegenseitige Einbeziehung bei kon-
kreten Projektplanungen im Héhenkirchner Forst sowie dariiber hinaus die enge Abstimmung unter-
einander bei kommunalen Bauleit-/Flachennutzungsplanungen zur Ausweisung von Windeignungsge-
bieten. Die Gemeinde Hohenkirchen-Siegertsbrunn im Landkreis Miinchen verfiigt iber per Flachen-
nutzungsplanung ausgewiesene Wind-Konzentrationsflachen, die insbesondere an die Gemeinde-
grenzen zu Egmating und Oberpframmern (beide Landkreis Ebersberg) heranreichen. Die Bebauung
der Hohenkirchner Konzentrationsflichen mit Windenergieanlagen bewirkt aufgrund erforderlicher
Anlagenabstande (,, Windklau“) gleichzeitig den Verzicht auf Anlagen auf eigenen Gemeindeflachen in
Egmating und Oberpframmern. Dariiber hinaus sind die flichenmaRigen Moglichkeiten in Egmating
und Oberpframmern wegen der bayerischen 10 H-Regelung deutlich eingeschrankt bzw. wird der
Verwaltungsaufwand zur Durchfiihrung einer kommunalen Bauleitplanung gemaR Art. 82 BayBO als
vergleichsweise hoch eingeschatzt.

Die drei Nachbargemeinden Hohenkirchen-Siegertsbrunn, Egmating und Oberpframmern sowie die
beiden Landkreise Miinchen und Ebersberg mochten die Planungen zur Umsetzung von Windener-
gieanlagen auch und insbesondere vor dem Hintergrund gemeinsam vorantreiben, dass die Anlagen-
standorte zwar rein auf Hohenkirchner Flur liegen, aber dennoch deutliche Implikationen auf die bei-
den Gemeinden im Nachbarlandkreis haben werden — sowohl in Bezug auf die Sichtbarkeit durch die
Lage an der Landkreis-/Gemeindegrenze als auch durch die Begrenzung der eigenen Wind-Ausbau-
moglichkeiten. In enger gemeinsamer Abstimmung sollen daher neben standortbezogenen Machbar-
keitsuntersuchungen auch die weiteren Planungen und dariiber hinaus —im Falle der Realisierung
von Windenergieanlagen — auch die finanziellen Beteiligungsmoglichkeiten durch die Kommunen und
deren Biirgerinnen verfolgt werden. Die Beteiligungsmoglichkeiten sollen fiir alle Gemeinden und
Gemeindeburgern in gleichem MaRe moglich sein. Es wird das Ziel verfolgt, dass jeder Gemeinde und
deren Biirgern die Moglichkeit gegeben wird, sich an einem ,,eigenem” Windrad zu beteiligen.

Erste Voruntersuchungen haben einen wahrscheinlich wirtschaftlichen Betrieb bestatigt. Fiir die de-
taillierten Standortuntersuchungen hinsichtlich des Windaufkommens, Natur- und Immissionsschut-
zes verstandigen sich die Kommunen auf gemeinsame Planung nach stadtebaulichen Kriterien, um
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die oben genannten Ziele zu verwirklichen. Sie sind sich darin einig, dass fiir alle gemeinsam veran-
lassten Windenergieprojekte eine umfassende kommunale Biirgerbeteiligung ermoglicht werden
muss, sodass die Wertschopfung aus dem Anlagenbetrieb der Bevdlkerung vor Ort zugutekommt und
die Akzeptanz der Anlagen in der Bevolkerung gestarkt wird.

Die beteiligten Kommunen sind davon liberzeugt, dass die genannten Ziele bestmdglich liber eine
Standortsicherung erreicht werden kdnnen. Die Kommunen beabsichtigen daher, Standortsiche-
rungsvertrage mit dem Flacheneigentliimer Bayerische Staatsforsten abzuschlieBen. Im weiteren Pro-
jektverlauf werden die Nutzungsrechte an eine geeignete Projekt-/Betreibergesellschaft nach trans-
parenter und diskriminierungsfreier Auswahl vergeben.

Um die vorgenannten Ziele zu erreichen, schlieen

1.
2.
3.
4.

5.

die Gemeinde Egmating

die Gemeinde Hohenkirchen-Siegertsbrunn
die Gemeinde Oberpframmern

der Landkreis Ebersberg

der Landkreis Miinchen

—im Folgenden Beteiligte, Gemeinde oder Kommune genannt —

folgende

(1)

()

(1)

()

B. ARGE-Vereinbarung

§ 1 Name, Sitz

Die Beteiligten dieser Vereinbarung bilden die Arbeitsgemeinschaft mit dem Namen , Arbeits-
gemeinschaft Windenergie im Hohenkirchner Forst” (kurz: ,ARGE Windenergie Hohenkirch-
ner Forst”)

Als Sitz der ARGE wird die Gemeinde Hohenkirchen-Siegertsbrunn vereinbart. Die Sitzungen
der ARGE finden regelmafig dort statt.

§ 2 Aufgabe und Zweck

Die ARGE dient der gemeinsamen Abstimmung von potenziellen Windenergieanlagenstan-
dorten, sodass eine optimale Positionierung von Windenergieanlagen im betreffenden Ge-
biet hinsichtlich der Gemeinden sowie hinsichtlich der Anforderungen an den Klimaschutz
erzielt werden kann.

Die Beteiligten werden Standortgrundstiicke der Windenergieanlagen sowie Nebenanlagen,
Leitungen, Zuwegungen durch einen Standortsicherungsvertrag zwischen den ARGE-Beteilig-
ten und den Bayerischen Staatsforsten sichern. Sollten einzelne Gemeinden der ARGE bilate-
rale Vertrage Uber Standorte im betreffenden Gebiet mit den Bayerischen Staatsforsten
schlieen, so sind diese mit allen ARGE-Beteiligten abzustimmen. Die Standortsicherung soll
in diesem Falle fir alle ARGE-Mitglieder zu moglichst vergleichbaren Konditionen erfolgen.
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28.10.2019

Die gesicherten Grundstiicksrechte sollen auf gemeinsamer Grundlage an eine gemeinsam
abgestimmte Projekt-/ Betreibergesellschaft abgetreten werden bzw. soll eine geeignete Pro-
jekt-/ Betreibergesellschaft mit der weiteren Planung und Umsetzung des Projektes betraut
werden. Mogliche Projekt-/ Betreibergesellschaften sind in einem transparenten und diskri-
minierungsfreien Vergabeverfahren unter Beachtung der in der Prdambel genannten Ziele
auszuwadhlen. Die ARGE kann hinsichtlich anstehender Vergaben die Zustandigkeits- und Ver-
fahrensfragen im Rahmen von Empfehlungen und Beschliissen behandeln. Die ARGE kann die
Vergabe an bestimmte Bewerber den Beteiligten empfehlen. Die verbindliche Vergabeent-
scheidung bleibt jedoch bei den einzelnen Gemeinden/Landkreisen und deren Beschlussor-
gangen.

Sofern eine der beteiligten Gemeinden eine Bauleitplanung nach Art. 82 Abs. 4 BayBO durch-
fuhrt, soll die vorliegende Vereinbarung der interkommunalen Abstimmung moglicher Kon-
zentrationsflachen dienen. Soweit Planungen, die ein Gemeindegebiet betreffen, nicht sei-
tens der Gemeinde durchgefiihrt werden, wird die Gemeinde ihre Stellungnahmen zu iiber-
geordneten Planungen sowie die zur Konkretisierung des Flachennutzungsplanes bzw. des
Regionalplanes mit dem Ziel der stadtebaulichen Feinjustierung des Parklayouts mit den an-
deren Beteiligten abstimmen.

§ 3 Beteiligtenversammliung

Die Beteiligten beraten in einer Beteiligtenversammlung. Sie entsenden hierzu jeweils
die/den erste/n Biirgermeisterin bzw. die/den Vertreterln im Amt. Die/der Biirgermeisterin
kann Dritten Vollmacht erteilen, an ihrer/seiner Stelle an der Beteiligtenversammlung teilzu-
nehmen. Jeder Beteiligte hat eine Stimme.

Jeder Beteiligte kann zu der Versammlung weitere Personen (beratend) beiziehen. Die Betei-
ligten kénnen jedoch mit (einfacher) Mehrheit beschlieBen, dass diese in Satz 1 genannten
Personen zur Versammlung bzw. zur Beratung einzelner Beratungsgegenstande nicht zuge-
lassen sind. Die in Absatz 1 genannten Vertreterinnen kdnnen nicht ausgeschlossen werden.

Die Energieagentur Ebersberg Miinchen gGmbH kann als neutrale unabhéngige Beratungs-
stelle in Anspruch genommen werden.

Die Beteiligtenversammlung ist nach Bedarf einzuberufen. Vom Vorsitzenden ist eine Sitzung
einzuberufen, wenn dies ein Beteiligter schriftlich verlangt.

Jeder Beteiligte verpflichtet sich, an den Sitzungen der Beteiligtenversammlung teilzunehmen
und den Ubrigen Beteiligten Auskiinften im Rahmen des Zwecks der ARGE zu geben.

Vertrauliche Mitteilungen und Beratungsgegenstande dirfen Dritten nicht unbefugt weiter-
gegeben werden.

§ 4 Vorsitz

Den Vorsitz der Beteiligtenversammlung tibernimmt die/der Vertreterin der Gemeinde H6-
henkirchen-Siegertsbrunn.
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Die/der Vorsitzende bereitet die Tagesordnung in Riicksprache mit/unter Zuhilfenahme der
Energieagentur vor und teilt diese zusammen mit der Einladung den Beteiligten mit. Die La-
dung muss den Beteiligten mindestens sieben Tage vor dem Tag der ARGE-Sitzung zugehen.
In dringlichen Fallen kann die Frist angemessen verkiirzt werden.

Die/der Vorsitzende hat dafiir Sorge zu tragen, dass tber die Beteiligtenversammlung eine
Niederschrift gefertigt wird, die von ihr/ihm und der/dem Schriftfiihrerin zu unterzeichnen
und anschlieRend den Beteiligten zu Gibermitteln ist.

§ 5 Empfehlungen/Beschliisse

Die Beteiligtenversammlung gibt gegeniiber den Kommunen Empfehlungen ab, die im Rah-
men der interkommunalen Abstimmung zu bertiicksichtigen sind.

Die Beteiligtenversammlung kann auch Beschliisse fassen. Beschliisse der ARGE sind jedoch
erst bindend, wenn die zustandigen Organe aller Beteiligten diesen Beschliissen zugestimmt
haben.

Empfehlungen und Beschliisse kdnnen nur mit Zustimmung aller Beteiligten ergehen.

Die zustandigen Organe der Beteiligten sind verpflichtet, binnen zwei Monaten iiber Empfeh-
lungen oder Beschlisse der ARGE zu beschlieRen. Im Zeitraum vom 1. bis 31. August jeden
Kalenderjahres (Ferienzeit) wird der Fristablauf gehemmt. In dringlichen Fallen kann die Frist
angemessen verkiirzt werden.

§ 6 Vertretung und Geschéaftsfiihrung

Die ARGE dient lediglich der Innenkoordination unter den Beteiligten. Rechtsgéschéifte mit
Dritten werden nicht mit der ARGE, sondern im Namen der einzelnen Kommunen abge-
schlossen.

§ 7 Deckung des Finanzbedarfs

Entstehen einem Beteiligten Kosten im Zusammenhang mit den Aufgaben der ARGE, werden
diese von allen Beteiligten nach folgendem Verteilungsschliissel getragen:
e 50 % der Kosten entfallen auf die Landkreise Ebersberg und Miinchen, die diese je-
weils zu gleichen Anteilen tragen
e 50 % der Kosten entfallen auf die drei beteiligten Gemeinden, die diese jeweils zu
gleichen Anteilen tragen

100 % Kosten 50 % Landkreise 25 % Landkreis Ebersberg
25 % Landkreis Miinchen
50 % Gemeinden 16,66 % Gemeinde Egmating

16,66 % Gemeinde Hohenkirchen-Siegertsbrunn

16,66 % Gemeinde Oberpframmern

Im zustimmenden Beschluss kann ein anderer Verteilungsschlissel der Kosten geregelt wer-
den.
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§ 8 Aufhebung, Kiindigung, Auseinandersetzung

(1) Eine ordentliche Kiindigung der Mitgliedschaft in der ARGE ist jeweils zum Ende eines Quar-
tals moglich. Hierzu hat die betreffende Kommune drei Monate vorher der/dem Vorsitzen-
den schriftlich mitzuteilen, dass sie aus der ARGE ausscheiden will. In diesem Fall haben die
zustandigen Organe der ibrigen Beteiligten binnen zwei Monaten dariiber zu beschlieRen,
ob sie die ARGE fortsetzen, andern oder aufheben wollen.

(2) Das Recht jedes Beteiligten zur Kiindigung aus wichtigem Grund (auBerordentliche Kiindi-
gung) bleibt unberiihrt.

(3) VerstoRt ein Beteiligter — trotz vorheriger Abmahnung — wiederholt gegen die sich aus die-
sem Vertrag ergebenden Pflichten, so konnen die iibrigen Beteiligten dessen Mitgliedschaft
in der ARGE zum Ende eines Quartals schriftlich kiindigen. Das Recht zur Kiindigung aus wich-
tigem Grund (auRerordentliche Kiindigung) bleibt unberiihrt. In jedem Fall bedarf die Kiindi-
gung eines einstimmigen Beschlusses durch die {ibrigen Beteiligten.

(4) In den Fallen der Absatze 2 und 3 gilt Abs. 1 S. 3 entsprechend. Fiir eine etwaige Auseinan-
dersetzung gilt § 7 entsprechend.

C. Schlussbestimmungen

§ 1 Wirksamwerden

Diese Vereinbarung wird wirksam, sobald sie von allen Beteiligten durch entsprechende Beschluss-
fassung ihrer Gremien (Gemeinderate/Kreistage) akzeptiert und von allen Beteiligten unterschrieben
ist.

§ 2 Salvatorische Klausel

Sollten einzelne Teile dieser Vereinbarung ganz oder teilweise unwirksam sein, so sind sich die Betei-
ligten daruber einig, dass die tibrigen Teile dieser Vereinbarungen davon unberiihrt und giiltig blei-
ben. An Stelle der unwirksamen Teile dieser Vereinbarung oder im Falle einer ergdanzungsbediirftigen
Liicke sind Regelungen zu treffen, die dem Willen der Beteiligten moglichst nahekommen.

§ 3 Raumlicher Anwendungsbereich

Die Anlage 1 zeigt den raumlichen Anwendungsbereich der ARGE und ist Bestandteil der gegenwarti-
gen Vereinbarung. Die Anlage ist ebenfalls zu unterzeichnen.
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Anlage 1 - ARGE Winsznergie im Héhenkirchner Forst
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28.10.2019

Vertrag zur Griindung der
Arbeitsgemeinschaft Windenergie im Héhenkirchner Forst

(,ARGE Windenergie Hohenkirchner Forst“)

Anlage 1
Egmating, den Hohenkirchen-Siegertsbrunn, den
Ernst Eberherr Ursula Mayer
1. Blrgermeister 1. Blrgermeisterin
Gemeinde Egmating Gemeinde Hohenkirchen-Siegertsbrunn
Oberpframmern, den Ebersberg, den
Andreas Lutz Robert NiedergesaR
1. BUrgermeister Landrat
Gemeinde Oberpframmern Landkreis Ebersberg

Miinchen, den

Christoph Gobel
Landrat
Landkreis Miinchen
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SOZIALDEMOKRATISCHE PARTEI DEUTSCHLANDS
SPD-Kreistagsfraktion des Landkreises Ebersberg

SPD Kreistagsfraktion Ebersberg — Bgm.-Deffner-StraRe 16 — 85586 Poing Albert Hingerl
Fraktionssprecher

Bgm.-Deffner-Stral3e 16

85586 Poing
Hermn . ) Tel 08121-977 178
Landrat Robert Niedergesali Fax 08121-977 179

Mobil 0170-22 334 76

Landratsamt Ebersberg Email: hingerl@web.de

Eichthalstr. 5
85560 Ebersberg

Poing, 23.1.2020

Antrag zur Geschéaftsordnung

Die SPD-Fraktion beantragt den Tagesordnungspunkt 7

Energiewende 2030; Mogliche Nutzung der Windenergie im Ebersberger Forst;
weiteres Vorgehen

abzusetzen.

Begrindung

Der vorliegende Antrag ist nicht entscheidungsreif, weil entscheidungsrelevante
Tatsachen bis dato ungeklart sind.

Es ist bisher Uberhaupt und abschlieRend nicht gekléart, ob ein Burgerentscheid zur
Windenergie im Ebersberger Forst rechtlich mdglich ist.

AulRerdem gibt es keinen konkreten Vorschlag zur Fragestellung fur den
Birgerentscheid.

Eine vorschnelle Entscheidung auf dieser unsicheren Rechtslage wiirde aber dazu
fuhren, dass wichtige Aktivitaten im Bereich der Energiewende gestoppt wirden.

Albert Hingerl Bianka Poschenrieder
Fraktionssprecher Kreisratin
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Landratsat Ebersberg
Abteilungsleitung 4, Untere Naturschutz- und Abgrabungsbehérde

Windkraft im
Landschaftsschutzgebiet
Ebersberger Forst
Stellungnahme der unteren
Naturschutzbehorde

Sitzung des Umweltausschusses am 23.01.2020

Bisheriger Verfahrensstand

» ULV Beschluss vom 03.05.2018:
Durchflhrung eines faunistischen
Gutachtens im Forst als Grundlage fur
weitere Entscheidungen

 Vorstellung in Sitzung des ULV am
20.11.2019

* Runder Tisch am 08.01.2020

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG By

Folie 2 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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des ULV-Ausschusses am 23.01.2020

Windkraft im LSG Ebersberger Forst

1. Rechtlicher Hintergrund

2. Rechtsauffassung der uNB zu
Schutzzwecken und Gebietscharakter

3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG By e

Folie 3 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

1. Rechtlicher Hintergrund

« Zonierung
§ 22 Abs. 1 S. 3 BNatSchG i. V. m. WEE:
positive Angebotsplanung fur Windkraft in
einem ,Raumordnungsverfahren®

« Anderung der LSG-VO erforderlich

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG By

Folie 4 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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1. Rechtlicher Hintergrund

Voraussetzung fir Zonierung:

« Zonen mit einem entsprechend dem
jeweiligen Schutzzweck abgestuften
Schutz mlssen sachlich begrindbar sein

» Der mit der Unterschutzstellung verfolgte
Zweck muss gewahrt bleiben (BayVGH-
RSpr.)

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 5 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

1. Rechtlicher Hintergrund

Schutzzwecke der LSG-VO in § 2 LSG-VO

a) Sicherung der Leistungsfédhigkeit des
Naturhaushalts durch Erhaltung dieses
geschlossenen Waldgebiets

b) Bewahrung der Eigenart der Landschaft durch die
Erhaltung der typischen Reliefformen, insbesondere
der Trompetentélchen, Terrassenrdnder,
Morénenwélle und Toteiskessel

c) Sicherung des Waldgebiets fiir die Allgemeinheit flir
die Erholung, soweit 6kologische Belange nicht
entgegenstehen

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg

Folie 6 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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1. Rechtlicher Hintergrund

Gebietscharakter (§ 26 Abs. 2 BNatSchG)

.In einem Landschaftsschutzgebiet sind [...] alle
Handlungen verboten, die den Charakter des Gebiets
verandern oder dem besonderen Schutzzweck
zuwiderlaufen.”

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 7 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

Windkraft im LSG Ebersberger Forst

1. Rechtlicher Hintergrund

2. Rechtliche Stellungnahme der uNB zu
Schutzzwecken und Gebietscharakter

3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg
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2. Rechtliche Stellungnahme der uNB

Schutzzweck § 2 a) LSG-VO

~oSicherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
durch Erhaltung des geschlossenen Waldgebiets*

» Errichtung und der Betrieb von WKA flhren zu
Beeintrachtigungen und Verminderungen des
Naturhaushalts

» Bestandspopulationen einzelner Arten gefahrdet

= Schutzzweck a) kann nicht eingehalten werden

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 9 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

2. Rechtliche Stellungnahme der uNB

Im Zusammenhang zu sehen:

» Eigenart der Landschaft (§ 2 b) LSG-VO)
« Sicherung fur die Erholung (§ 2 ¢) LSG-VO)
» Gebietscharakter (§ 26 Abs. 2 BNatSchG)

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg

Folie 10 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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2. Rechtliche Stellungnahme der uNB

* typischer Charakter, geschlossenes
Waldbild

« Bislang keine grof3technischen Anlagen

* Visuelle Dominanz der naturfremden
Anlage, Unruhefaktor

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 11 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

2. Rechtliche Stellungnahme der uNB

=> Errichtung und Betrieb von WKA laufen
den Schutzzwecken b) und c¢) zuwider

= Veradnderung des Gebietscharakters

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg
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des ULV-Ausschusses am 23.01.2020

Windkraft im LSG Ebersberger Forst

1. Rechtlicher Hintergrund

2. Rechtsauffassung der uNB zu
Schutzzwecken und Gebietscharakter

3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 13 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

Ergebnis uNB

 spezielle Schutzzwecke des § 2 LSG-VO
nicht aufrechtzuerhalten

» Unzulassige Veranderung des
Gebietscharakters zu erwarten

=> Eine Zonierung i.S.d. § 22 BNatSchG
i. V. m. dem WEE ist nicht mdglich.

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg

Folie 14 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020




Protokollanlage 06 zu TOP 07 6 der 29. Sitzung
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3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

* Will der Landkreis dennoch WKA im LSG
Ebersberger Forst ermoglichen

— Umfangreiches Anderungsverfahren zur
Modifizierung der LSG-VO

— Umfassender Abwagungsprozess aller
gegenuberstehenden Interessen

— Modifikation darf nicht dazu fuhren, dass der
mit der Unterschutzstellung einmal verfolgte
Zweck nicht mehr gewahrt wéare

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 15 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

Zur Einleitung eines Anderungsverfahrens
ist eine politische Entscheidung erforderlich

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg

Folie 16 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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des ULV-Ausschusses am 23.01.2020

3. Ergebnis und weiteres Vorgehen

a) Vorarbeiten/ weitere Erhebungen
b) Formelles Verfahren
c) Risiken

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 17 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

a) Vorarbeiten

« Birgerbeteiligung?
 Verpflichtung der BaySF, max. 5 Anlagen zu
ermdglichen?

» Konzept zur Flachenfindung unter
Herausarbeitung samtlicher erforderlicher Kriterien

+ Begrindung der Erforderlichkeit der VO-
Anderung, d.h. Aussicht auf Erteilung der spateren
Anlagengenehmigung muss bestehen

« Ggf. Strategische Umweltprifung nétig

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg

Folie 18 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020




Protokollanlage 06 zu TOP 07 6 der 29. Sitzung
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b) Formelles Verfahren

Einleitungsbeschluss Kreistag
Beauftragung eines externen Blros
(rechtlich/fachlich)

Verfahren geman Art. 52 BayNatSchG
— Beteiligung der Trager 6ffentlicher Belange
— Offentliche Auslegung

— Prifung der Einwande durch Kreistag

Abwagungsentscheidung Uber
Verordnungsanderung durch Kreistag

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 19 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020

c) Risiken

» Zersplitterung des LSG mit der Folge der
Funktionslosigkeit des gesamten LSG

» Begrenzung auf 5 Windkraftanlagen
» Kosten

» Prozessrisiko — RechtmaBigkeit der VO-
Anderung

* Umsetzbarkeit hangt vom Ausgang des
Genehmigungsverf. des Einzelvorhabens ab

= LANDKREIS % | Landratsamt
wmm EBERSBERG ] Ebersberg

Folie 20 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit

Fragen?

= LANDKREIS & | Landratsamt
wmw EBERSBERG o Ebersberg

Folie 21 von 14 Stellungnahme uNB ULV 23.01.2020
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ENERGIEWENDE EBERSBERG

= LANDKREIS
wmw EBERSBERG

Energiewende 2030
Nutzung der Windenergie im

Ebersberger Forst

Sitzung des ULV-Ausschusses

22. Januar 2020

Der Landkreis Ebersberg als 100% ee-Region ==’ ‘UANDKREIS
EBERSBERG

P |
#

',?V(Vlr wollen unseren Landkreis bis zumJahr:2030
‘ j’ﬁhanglg von%?ﬂ deren
en ichen Energletrage?n achen.

Dazu werden ir Mafgnahmen 2ar Ener jeeinsparung und
zur Nutzun er breiten Palette erneuerbarer,Energien
:ergrelfen Aufgr nd unserer natiirlichen Ausstattung setzen
wir einen Schwerpunkt.im Bereich Biomasse. Dabei werden
w:rgen Grundsatzen einer nachhaltige  LdAd- und
Waidbew:rtschaftung und des Erha its von prag Orts
undeandschaftsblldern Rechning'trae

Z ner Kreist ssit ng im Jahr (:JOéi
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ENERGIEWENDE EBERSBERG

° Erforderliche Entwicklung der Stromerzeugung == TANDKREIS
aus Erneuerbaren zur Zielerreichung 2030  ERERSRERE

Stromproduktion

800

Produktion in GWh pro Jahr

0
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030
Jahr

m Wasser, Di i Sonstige W i WPV FF (100% Nutzung) ~ MBiomasse ~ EWind  Mfossile Stromerzeugung

ENERGIEWENDE EBERSBERG

0 Erforderliche Entwicklung der Stromerzeugung i e
aus Erneuerbaren zur Zielerreichung 2030

___——317,1GWh

= ca. 5 moderne
Schwachwindanlagen

7 43,8 GWh
et oder

2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 = ca. 10'000 PV-AnIagen
Jahr mit 5 kWp
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ENERGIEWENDE EBERSEERG

Was miissen wir tun? B | ANDKREIS
@mm EBERSBERG

Vollbremsung fiirs Klima

Emissionsszenarien passend zu Pariser Klimazielen
(Erwdrmung 1,5 bis 2,0 Grad)

ELZIIETTI) 800 Gt CO-Budget

v
16 Maximum g?y?m 600 Gt CO,-Budget

.....

2017

Quelle: The Global Carbon Project / Nature / Rahmstorf

ENERGIEWENDE EBEREBERG

Warum Klimaschutz? == | ANDKREIS
i EBERSBERG
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@ Warum Klimaschutz? == TANDKREIS
@my EBERSBERG
Langfristige Entwicklung der CO,-Konzentration
407 ppm
380 22O
360 |
1750-
440’1 ' 2017
5 320 |
® 300
€ 280 |
N
£ 260 -
o
%, 240 -
8 290 4
200 |
180
160 +— . : — — — |
-400,00 -300.000 -200.000 -100.000 Jahr 0
Volker Quaschning
@D Warum ist die Nutzung der Windkraft = TANDKRE S
- T EBERSBERG
unverzichtbar?




Protokollanlage 07 zu TOP 07 6 der 29. Sitzung
des ULV-Ausschusses am 23.01.2020

ENERGIEWENDE EBERSEER!

@ Warum ist die Nutzung der Windkraft == UANDKRESS
unverzichtbar? = EBERSBERG

Flacheneffizienz verschiedener erneuerbarer Energien
(ohne Berticksichtigung von Abstandsflachen)

16000

MWh/ha/a
16000
14000
12000
10000
8000
6000
4000 600

12-18
2000
4 h

0

Biogasanlage Photovoltaik Windenergieanlage
(Freiflachenanlage) (4 MW-Klasse)

Quelle: Lfu, CA.R.M.ENN.e.V.

ENERGIEWENDE EBERSBERG

@ Warum ist die Nutzung der Windkraft = ANDKRE IS
unverzichtbar? mm EBERSBERG

Zu jeder Zeit und jedem Wetter verldssliche Versorgung

mit Erneuerbaren: Das regenerative Kombikraftwerk

Leistung

Strombedarf

Pumpspeicher

Wind

0:00
Tageszeit www. kombikraftwerk.de

Quellen- ISET/Universitat Kassel,
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Warum ist die Nutzung der Windkraft == TANDKREIS
. mmm EBERSBERG
unverzichtbar?

e FUnf Windrader ...

— bendtigen nur 0,3 Promille der Flache des Ebersberger
Forstes

— im Ebersberger Forst erzeugen pro Jahr weit Gber
40.000.000 Kilowattstunden Strom

— haben einen um den Faktor 2.500 héheren CO,-Effekt
als die Flache hat, die dafiir gerodet werden muss

Warum ist die Nutzung der Windkraft == [ANDKREIS
EBERSBERG

unverzichtbar?

Nasslagerplatz beim Heilig-Kreuz-Geraumt
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Warum ist die Nutzung der Windkraft == TANDKREIS

unverzichtbar? T reRRERe

Untersuchungsgebiet Ebersberger Forst
: A S e

.....
7. LB A N S S K ey A
- PP o N e Y A
: ; o~ v y
\
%%, s
7 - 0
- Annnger /A
) oot

G

ENERGIEWENDE EBERSBERG
LANDKREIS
EBERSBERG

Wind im Landkreis Ebersberg

* Flr Windrader im Ebersberger Forst
— weil wir ihn schiitzen missen

— Genau so, wie es unsere Vorfahren getan haben, indem
sie ihn unter Landschaftsschutz gestellt haben
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Prof. Dr.-Ing. Harald Kurzak

apl. Professor an der Technischen Universitat Miinchen
Ingenieur fir Verkehrsplanung

Gabelsbergerstr. 53 80333 Munchen Tel. (089) 284000 Fax (089) 288497
E-Mail: Prof.Kurzak@t-online.de

24. Oktober 2019
Ortsdurchfahrt Forstinning
Grundlagen fir die StraRenklassifizierung

1. Aufgabe und Durchfihrung

Die Ortsdurchfahrt Forstinning war vor dem Bau der Autobahn A 94 Teil der Bundes-
stral3e B 12 Munchen — Muhldorf. Nach dem Bau der A 94 bis dstlich Forstinning er-
folgte die Abstufung der B 12 im Abschnitt Parsdorf bis zur St 2080, Schwaberwe-
gen zur Kreisstralle EBE 5, die Ortsdurchfahrt Forstinning wurde zur Gemeindever-
bindungsstralRe abgestuft und anschlieBend baulich entsprechend umgestaltet. Da
trotz der nordlich vorbeifihrenden Autobahn die Belastung der Ortsdurchfahrt immer
noch sehr hoch ist und wegen der morgendlichen Stauungen auf der A 94 Richtung
Munchen Ausweichverkehre die Ortsdurchfahrt von Forstinning nutzen, beauftragte
das Landratsamt Ebersberg den Gutachter, die Verkehrssituation in Forstinning zu
untersuchen.

Die Verkehrserhebungen erfolgten am Donnerstag, den 26. September 2019 durch
das Erhebungsbiro Schuh & Co., Germering, mit einer werktaglichen 8-Stunden-
Zahlung (6.30 — 10.30 Uhr und 15.00 — 19.00 Uhr) in Ortsmitte, einer 24-Stunden-Zah-
lung auf der Miunchener StrafRe 0Ostlich Ahornweg und 8-stiindigen Verkehrsbefra-
gungen nach Herkunft und Ziel der Fahrt Ri. ortseinwérts auf der Muhldorfer Stral3e
am oOstlichen Ortsrand und auf der Aicher Stral3e am nordlichen Ortsrand.

Diese im Juli 2019 geplanten Verkehrserhebungen konnten nicht durchgefuhrt wer-
den, so dal3 die Erhebung erst Ende September 2019 kurz vor Freigabe der A 94 Neu-
baustrecke Pastetten — Heldenstein (1. Oktober 2019) erfolgte. Somit konnte zusatz-
lich in der 2. Oktoberwoche eine Dauerzéhlung auf der Muhldorfer Stral3e am &stli-
chen Ortseingang durchgefuhrt werden, um auch die neue Situation mit durchgehen-
der A 94 zu erfassen.



2. Verkehrsbelastung in Forstinning

Die Munchener StralRe war Ende September in Ortsmitte von Forstinning werktags
mit 6.300 Kfz/Tag relativ stark belastet. Diese Belastung ist die Summe der Belastun-
gen der Minchener Straf3e von Schwaberwegen her mit 4.300 Kfz/Tag sowie der vom
Autobahnanschluf3 kommenden Moosstral3e mit 2.700 Kfz/ Tag (siehe Knotenstrom-
belastung Anlage 1 und Querschnittsbelastung Abbildung 1). Die Minchener StralRe
ist mit rd. 500 Schwerfahrzeugen/Tag belastet, davon 360 Lkw (einschl. Busse) und
140 Lastziige bzw. Sattelschlepper (Ergebnis der 24-Stunden-Zahlung). Die Moos-
stral3e weist nahezu keinen Schwerverkehr auf. Die Gesamtbelastung in beiden Fahrt-
richtungen war fast gleich. Die Dauerzahlstelle in Héhe Ahornstral3e ergab 2.200 Kfz/
Tag Richtung Minchen und 2.130 Kfz/Tag in der Gegenrichtung (Anteil Nacht 22 — 6
Uhr im Querschnitt 203 Kfz, davon 11 Lkw und 7 Lastzlige).

Moosstr.

St 2080
© Verkehrs-
AO befragung
(@]
/ ring
2200 4.300 6.300 Aiter-
/ ’
EBES 24-Std.- Miinchener Str.
Zahlung Dauer-
2014 zéhlung
Forstinning

Z&hlung

St 2080 2012

Abb. 1:  Verkehrsbelastung der Ortsdurchfahrt Forstinning in Kfz/24 Std.
Zahlung Donnerstag, 26. September 2019
vor Verkehrsfreigabe der durchgehenden A 94

Die Muhldorfer Stral3e wies 6stlich der Einmindung Gewerbering eine Belastung von
2.700 Kfz/Tag auf. Eine Zahlung von 2012 an der Einmindung der Muhldorfer Stral3e
in die B 12 hatte 2.400 Kfz/Tag ergeben. Da zwischen den 2 Z&hlstellen der Forst-
inninger Ortsteil Aitersteinering mit einem Aufkommen von rd. 300 Kfz-Fahrten liegt,
entsprach die am Donnerstag, den 26. September 2019 gezéahlte Belastung der Nor-
malsituation seit vielen Jahren. Das zeigt in etwa auch der Belastungsvergleich fir die
Munchener Stral3e bei Schwaberwegen. Hier wurde 2014 im Rahmen der Untersu-
chungen zur Umgehung Schwaberwegen eine Belastung von 4.240 Kfz/Tag ermittelt.



Belastung nach Freigabe der durchgehenden A 94

Nach Eroffnung der A 94 im Abschnitt Pastetten bis Heldenstein ab dem 1. Oktober
2019 ergaben die morgendlichen Staumeldungen taglich Rickstau bis Pastetten.
Deshalb erfolgte eine zusatzliche 10-tdgige Dauerzahlung auf der Mihldorfer Straf3e
Ostlich der Einmiundung Gewerbering von Montag, den 7. Oktober bis einschlie3lich
Mittwoch, den 16. Oktober 2019. Die vorher an dieser Stelle mit rd. 2.700 Kfz/Tag be-
lastete Muhldorfer Stral3e weist jetzt werktagliche Belastungen zwischen 2.900 und
3.600 Kfz/Tag auf, d.h. eine Zusatzbelastung um 200 — 900 Kfz/Tag. Von dieser Zu-
satzbelastung ist nur die Fahrtrichtung Minchen betroffen, in Fahrtrichtung Ost lag
die Belastung stets um die 1.400 Kfz/Tag (siehe Abbildung 2). Die detaillierte Aus-
wertung zeigt die sehr starken morgendlichen Spitzenbelastungen mit bis zu 500 Kfz/
Stunde nach Forstinning hinein (Anlage 2), das sind bis zu 100 % mehr als friher.
Dabei handelt es sich um stauausweichenden Pkw-Verkehr. Der Schwerverkehr ist
Uber die gezahlten Werktage mit im Mittel 131 Kfz-Schwerverkehr/Tag und Richtung
in beiden Richtungen gleich.
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Abb. 2. Verkehrsbelastung der Muhldorfer Straf3e nach Verkehrsfreigabe der A 94
Pastetten — Heldenstein (Schuh & Co., Germering)
gran: Ri. Minchen, rot: Ri. Hohenlinden, 3. schwarz: Gesamt in Kfz/24 Std.
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3. Durchgangsverkehr durch Forstinning

3.1 Muhldorfer Stral3e

Die 8-stundige Verkehrsbefragung auf der Muhldorfer StralRe am Ortsrand von For-
stinning am Donnerstag, den 26. September 2019 vor Freigabe der durchgehenden
A 94 hat hochgerechnet auf den 24-Stunden-Verkehr die in Anlage 3 dargestellte Her-
kunft-Ziel-Verteilung ergeben. Die Grafik zeigt die z.T. weitrdumige Herkunftsvertei-
lung der 1.330 Ri. ortseinwarts fahrenden Kfz/Tag, dennoch macht der Anteil der Fahr-
ten, der aus Gebieten 0Ostlich von Forstern und Hohenlinden kommt, nur 30 % aller
Herkiinfte aus. 70 % der Fahrten kommen aus dem Nahbereich bis einschlie3lich Ho-
henlinden.

Als Ziel haben 41 % den Ort Forstinning angegeben und 14 % die Gewerbegebiete
von Forstinning, d.h. 55 % sind Zielverkehr nach Forstinning. Auf den Durchgangs-
verkehr entfallen 45 % der Fahrten auf der Miuhldorfer Strae. Es wurden 600 Kfz/
Tag ermittelt, die durch Forstinning hindurchfahren mit Zielen entlang der A 94 bis
Munchen. Ein 6fter genanntes Ziel war Anzing, auf das fast ein Viertel aller Zielanga-
ben des Durchgangsverkehrs entfielen (140 Fahrten/Tag). Alle Gbrigen Ziele verteilen
sich beiderseits entlang der A 94 und 50 Kfz/Tag gaben Minchen als Ziel an. Beim
Schwerverkehr ergab sich ein Anteil von ,nur* 26 % Durchgangsverkehr, d.h. 29 der
110 Lkw/Tag.

3.2 Aicher Stralle

Die Aicher Stral3e, die die Verbindung von Pastetten nach Forstinning herstellt, ist mit
1.600 Kfz/Tag belastet. Die Z&hlung von 2012 hatte sudlich Pastetten eine Belastung
von 1.580 Kfz/Tag ergeben, d.h. auch hier ist die Belastung gleich geblieben. Am Orts-
rand erfolgte ebenfalls eine Verkehrsbefragung in Fahrtrichtung Forstinning. Die Her-
kunft-Ziel-Verteilung der 800 ortseinwarts fahrenden Kfz/Tag ist in Anlage 4 darge-
stellt.

61 % der 800 Kfz/Tag haben als Herkunft Pastetten angegeben (490 Kfz/Tag), die
ubrigen 39 % haben Herkinfte dstlich von Pastetten bis nach Obertaufkirchen (240



Kfz/Tag) und einige (70 Kfz) kommen aus Richtung Worth / Erding. 47 % haben Ziele
in Forstinning angegeben (380 Kfz/Tag) und 53 % sind Durchgangsverkehr, das sind
rd. 420 Kfz/Tag. Wichtiges Ziel war auch hier wieder Anzing. Beim Schwerverkehr ent-
fielen ,nur* 32 % auf den Durchgangsverkehr (13 der 40 Lkw/Tag).

3.3 Durchgangsverkehr in der Ortsmitte Forstinning

Die 2 Verkehrsbefragungen hatten ergeben, daf} in Fahrtrichtung Minchen 600 +
420 = 1.040 Kfz/Tag Durchgangsverkehr waren. In Ortsmitte wurden auf der Minche-
ner Stral3e in Fahrtrichtung Minchen 3.110 Kfz/Tag ermittelt (Anlage 1). Hiervon ent-
fielen somit 33 % bzw. 1.040 Kfz/Tag auf den Durchgangsverkehr.

Nach Eroffnung der Autobahn A 94 ist die Verkehrsbelastung der Ortsdurchfahrt in
der Morgenspitze in Richtung Miinchen aufgrund der Stauungen auf der A 94 erheb-
lich angestiegen, wobei die Zusatzbelastungen je nach Tag und Stausituation sehr
unterschiedlich sind. Diese Zusatzbelastungen reichten bei der 10-tdgigen Dauerzéh-
lung von 200 bis 900 Pkw/ Tag. An diesen Tagen stieg der Durchgangsverkehr auf
38 % bis fast 50 % bezogen auf die Tagesbelastung in Fahrtrichtung Minchen; be-
zogen auf die morgendliche Spitzenstunde ergibt sich ein Durchgangsverkehr durch
Forstinning von Uber 70 %. Und dieser Zustand wird wohl tiber 10 Jahre anhalten.

Die Einstufung der Ortsdurchfahrt Forstinning als Gemeindestral3e entspricht jetzt in
keiner Weise mehr der Realitat, eine Aufstufung zur Kreisstral3e ist naheliegend.

Minchen, 24. Qktober 2019

(Prof. Dr.-Ing urzak)

Anlagen1 -4



Verkehrsuntersuchung Forstinning
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FORSTINNING, Muhldorfer Str.: Stunden-Werte
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Anl. 3:  Herkunft-Zeil-Verteilung der Benutzer der Mihldorfer Strale am 6stlichen Ortsrand Forstinning
in Fahrtrichtung Forstinning; Gesamtverkehr in Kfz/24 Stunden
Grundlage: Befragung am Do., 26. Sept. 2019, vor Freigabe A 94
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